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Sempre que um caso judicial extravasa para a opiniao publica, mercé
da sua mediatizacao, a questao do segredo ds justica é retomada,
em acesa discussao, tambsém sla publica, ds que dificiimsnte
emergs o consenso. Ss é verdads qus, desds 2007, o processo
penal é tendencialments publico, onds radica entdo o problema? Na
incapacidads sm punir as violacoss as excecoss consagradas na si?
Qu na inadequacio dessa mesma lei & realidade? Sera necessario
retrocedsr ao quadro vigente ha cinco anos? Advogados de oito
sociedades dao a sua opiniao sobre um seqgrecdo que - concordam -

dse secrsto pouco tem

Quem guarda o segredo?

|
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Uma quimera?

Este &, seguramente, um dos temas que dificilmente reunird con-
senso. Desde logo porque sdo varios e diferentes os direitos e in-
teresses em interacdo e/ou até em colisdo.

A dltima alteracdo legislativa ao Codigo Processo Penal, em 2007,
chegou a ser considerada uma oportunidade perdida. Nesta, como
em outras matérias, a pratica, salve melhor opinido, veio a dar ra-
zao a muitas das criticas e a justificar uma nova intervengao legis-
lativa em 2010, que também neste ponto foi bastante timida.

A partir de 2007 no processo penal passou a vigorar a regra da
publicidade. O processeo & publico loge na fase de inquérito, a me-
nos gue o Ministério Poblico, o assistente ou o arguido tenham
requerido ao Juiz de Instrugao - e este nao tenha indeferido - a sua
submissdo ao segredo de justica.

Compreendendo os argumentos de quem defende a publicidade do
processo, ndo é possivel ser indiferente ao impacto negative gue
a publicidade pode ter ndo 56 no sucesso da investigacdo - e sa-
bemos das dificuldades que as autoridades enfrentam —, como até
na esfera juridica de arguidos, suspeitos e mesmos nos ofendidos,
que veem muitas vezes a sua vida devassada e o seu bom nome
posto em causa, em nome de um alegado interesse do puablico e
em prejuizo do que &, ou devia ser, a Justiga.

Uma reforma do processo penal portugués estd anunciada. Nos vé-
rios textos produzidos a propdésito da sobredita reforma nao se en-
contram muitas referéncias ac segredo de justica. Razoes? Talvez
porque o mais relevante ja foi dito ou porque haverd a consci&ncia

de que, mais do que alterar a cada momen-
to as disposicdes vigentes, & necessario
implementar e fazer cumprir as sancoes da
norma incriminadora da violagdo do segre-
do de justica para que de quimera passe a
realidade democratica.

Sem prejuizo do que acabamos de referir,
olhamos com interesse a sugestao da ASJP

de introdugao do Principio da Diferenciagao Carla Matias
entre os varios niveis e graus de criminalida- coordanadora do
departamento de

de e a respetiva resposta da justica. MNeste
ponto, correndo o risco de ir além do que
um aturado estudo académico concluiria,
pensamos que o acolhimento deste principio poderia legitimar a
introdugdo de uma excegido 4 regra da publicidade nos inquéritos
relativos a crimes de maior complexidade, salvaguardados os di-
reitos de defesa do arguido sempre gue tenha que se defender da
aplicagdo de medidas de coagdo, designadamente, a prisao pre-
ventiva.

Em qualquer caso, na justa medida em que os artigos 86.° e 89.7
do CPP tém suscitado inimeras dificuldades de interpretacao, vi-
siveis, alias, nas divergéncias doutrindrias e jurisprudéncias, com
necessidade de recurso a acordaos de fixagao de jurisprudéncia,
uma intervengao clarificadora do legislador nestas normas seria
benéfica e, certamente, bem acolhida.
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